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OVERKLAGAT AVGORANDE
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KLAGANDE

Stiftelsen Beredskapsmuseet, 843003-2055 -
Djuramossavégen 160

260 40 Viken -

 Stiliféretrédare: Marie Andrée-Kriisa, adress som ovan

MOTPART |

Stateh genom Forsvarstiakten-

107 85 Stockholm. .

Orbud: Jur. kénd. Ddg Linde, Forsvarets Materielveik, 11 5 88 Stockholm.

SAKEN

- Héavande av varumérkesregistrering

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Med dndring av tingsréttens dom i huvudsaken hdver hovritten registieringen av
varumdrket EN SVENSK TIGER (otd- och figurméirke, reg. nr. 178 424), bilaga B

2. Med dndring av tingsrattens dom dven i fragan om l‘iittegéligSKO'stﬁadgi' forpliktar
hovrditten Forsvarsmakten att ersétta Stiftelsen Beredskapsmuseet dess /
rittegangskostnad vid tingsratten med 337 325 kr, varav 283 500 kr avser
ombudsarvode; jamte rinta pa det forstnamnda beloppet enligt 6 § réntelagen fién den
25 november 2005 till dess betalning sker.

3. F(irsva.rsmakten skall ersétta Stiftelsen Beredskapsmuseet dess rittegangskostnad i
hovritten med 33 000 kr Jamte rénta pa beloppet enligt 6 § rantelagen frén denna dag
till dess betalnlng sker.

Dok 1d 700770 B | N _
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 5 08-700 34 00 08-219327 méndag — fredag
103 17 Stockholm E-post: svea.hovrati@dom.se 09:00-15:00

www.svea.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Stiftelsen Beredskapsmuseet (museet) har yrkat att hovritten skall hidva repistreringen
av varumirket EN SVENSK TIGER samt forplikta motparten att etsétta museet for

rittegangskostnader vid tingsritten och i hovritten.

Forsvarsmakten har bestritt dndring och yrkat e‘rSéii:fning for réttegéngskostnader i

hovritten.
HOVRATTENS DOMSKAY

Parterna har i hovratten aberopat samma omstandigheter och utvecklat sin talari pa i

huvudsak samma sdtt som vid tingsrétten.

Johan Anch"éf_: har pé nyit Iii)':ts under séfming‘s’féfs'dkr&n. Vittﬁeé—f“drﬁbr med Asa ,
Almqvist, Gun Brogren, Stefan Ryding‘-Be”rg, Erik Ygge och Lennatt Borg hat ocksd
tagits upp pa nytt. Genom banduppspelning har redovisats de uppgifter som vid
tingsritten ldmnats av Marie Andrée-Kriisa, Rune Borgstrém, Betty Garland, Bo

Pederby, Lars E Rabenius och Sven Olov Olson. Skriftlig bevisning har éb‘ér()'pats.»

Av 25 § forsta stycket varumérkeslagen (1960:644) framgar bl.a. att om ett varumérke
registierats i strid mot némnda lag och skilet mot registrering alltjimt foreligger far
registreringen hdvas om inte rétt till varuméarket dndé far b‘esté enligt 8 § eller 9 §
samma lag. Enligt 14 § forsta stycket 5 far ett varumérke inte registréras om radrket

innehaller ndgot som kidnker annans upphovsrétt till litterért eller l{Onstnéirligt veik.

Som tingstitten angett foreskrivs 1 26 § varumérkeslagen att var och en som lider
forfang av en registrering far fora talan mot mérkeshavaren om aft registreringen skall
hévas, Hovritten gor inte‘négon annan beddmning &n den tingsréitten gjort i fragan om -
museet dr behorig foretradare for de ekonomiska réttigheterna till verket.

Foérsvarsmaktens inviandning pa denna grund kan som tingsrétten angett inte godtas.
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Forsvarsmakten har ddrefter gjort gillande att det irite fdr'el.egat négot hinder mot
registrering av varumirket da Bertil Alinqviét till staten upplatit en rétt att nyftja verket.
for militdr propaganda. En férﬁtsﬁttnihg for att en rétt till va‘ruméirkesfegistreri_ng
firelegat pa grund hirav dr att den upphovsréttsliga férfogaﬁdéréitt till verket som
ostridigt upplatits varit av sidan omfattning och varaktighet att registreringen av

varumérket inte medfort en krankning av de réttigheter som numera innehas av museet.

Vid bedsmnirigen av upplatelsens karaktau ar speclﬁkatwnspnnmpen av betydelse
Denna. ptincip innebir, som tingsrétten angett, att utgangspunkten vid tolkmng av vad
som avtalats 4r att de delar av upphovsrétten som inte har dverlatits eller upplatits
'enligt"vad som framgar av avtalet, anises ha stantiat kvar hos upphovsmannei.
Hérutover skall oklara upphovsraﬁsovellatelsel tolkas restriktivt och till
upphovsmannens fordel. Vid tolkningen skall dock inte bortses fidn aliménna
avtalsrattshga principer och ytterst dr avtalets typ och syfte avgdrande for pmvnmgen
av rittigh etsfOrvArYS innehall och omfattning (se Rosén, Upphovsrattens avtal, fxedre

upplagan, 2006, s 151 1f.).

Det #r ostridigt att Bertil Almqvist engagerades i den s.k. vaksamhetskampanjen samt
att han gjorde illustrationer som kom att anvindas under denna, daribland det nu
aktuella verket, Savitt framkommit upprittades inte nigot skriftligt avtal betréffande
Bertil Almqvists upplételse av verket. Av naturliga skél Har inte nagon bevisning
presenterats i malet om vad soin ndrmare avtalats mellan parterna med avseende pa
upplételsens varaktighet. Vid dessa férhallanden bér som utgéngspunkt gélla att
upplételsen varit begransad till en rétt att nyttja verket inom ramen for
vaksamhetskampanjen. Aven om det vid kampanjens inledande inte fanns ndgon
sluttid gngiven star det klart att kampanjen sedan lang tid hade upphort nér
Fotsvarsmakten ansskte om registrering av varumérket. Vad Forsvarsmakten anfort
om att senare kampanjer i viss man kan anses ha utgjort fortsittning pa

vaksamhetskampanjen féranleder inte annan bedémning.

Som tingsritten konstaterat har det i malet framkommit att kampanjen var omfattande
samt att den ersittning Bertil Almqvist erhdllit var forhallandevis hog. Med beaktande

bl.a. av den omfattande anvindningen av verket under kampanjen talar emellertid
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dessa fo1héllémden vatken for eller mot ForSVarsmaktens pastaende att upplételsen mte

varit begransad till att gilla under katnpanjeh sotit shdan.

Ariniat hat inte frantkoirimit 4n att verket, -eft‘e’r"aﬁdra'véirldsldigets slut, kom att
anvéndas av staten forst 1961 och d4 i informationskampanje »Om kriget kommier”,
Det har irite pastatts att Bertil AlmqviSt rifotéatt sig denna anvandning éllér étt hati
etholl “négon ytteiligare ersatining i anledmng détay, Betydelsen av dessa

omstand1ghete1 b01 emellemd bedomas med stor forsxkﬁghet ned hansyn tﬂl det satt

pa vilket verket da anvandes samt det forhallandei att denna karnpanj genomfordes i
Tnr 11<esdepartementets reg1 Nagia mer langtgaende slutsatser i ﬁagan om det
ursprunghga avtalet inneburit att en i tlden obegransad rétt att. nyttja verket f01 “militir

propaganda” upplatlts Iater sig darfor mte dras

Stefan Rydmg Berg, Erik Ygge och Lennatt Borg | har samthga nel attat att rer Stvartz
uppgett att han i anslulmng 11 att For svarsmakten ansokte o’ reglstrei mg av
varumarket, varit 1 antakt med Bertll Almigvists efter Levande. Hovritten ﬁnner inte‘
skl att ifragasitta att de av dessa tre personer léfnn'ade' upﬁgiﬁefﬁa' ar ett korrekt

- ftergivande av den rhinnesbild de nu har av héindglsefdﬂoppet. Négra stikra slutsatser
om vem Per Swartz talade- ﬁied och vad soni nétmare sades vid samtalet later sig dock .
nu inte dras. For tolknmgen av det ursprungliga avtalets innehiall saknar vidate dessa
uppgifter betydelse liksori Asa Almqv1sts reaktionet pa det brev som Forsvarsmakten

' tlllstallde henne i september 1999.

Sammantaget finner hovritten att Forsvarsakten inte forméatt visa att den .
ursprungliga upplatelsen ornfattat annan anVandmng av verket dn den som skett under
vaksamhetskampanjen. Att Bertil Almqvist sjalv knappt anvande sig av verket i senare
produktion samt Asa Almqvists uppgifter om att hon forst i vuxen alder fick klarhet

om verkets forekomst foranleder inte annan bedémning.

Fotsvarsimakten har vid dessa forhallanden giort gallande att staten till f5ljd av att

Bertil Almqvist och dennes rattighetsinnehavare underlatit att agera mot statens
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fortsatta anvandnmg av verket, trots att de kint till anvandnmgen erhallit en ritt att

nyttja verket for "militér propaganda” genom passivitet och konkludent handlande.

Vad hovritten ovan konstaterat b“e’t"r%iffan_d'e tolkningen av det ursprungliga
uppléatelseavtalet innebir att samtliga rittigheter till verket — sivitt nu 4r aktuellt — efter
vaksamhetskampanjens upphoratide ater ﬁﬂkox‘n Bertil Almqvist. Vad‘Férsvarsmakten
anfért om att Bertil Almgvist och dennes réﬁtighetshaiiar'e midérlétit' att reageta mot
den fortsatta anvindningen + som obj ek‘tiﬁ' ‘S‘eﬁ' och-med ovan aﬁ’giVﬁa utgén'gépunkter :
utglr upphovsrattsm’néng kan inte medféia att ndgon upphovsrattshg forfoganderatt

dérefter och utédn motprestation Svergatt pd staten.

Med hénvisning till vad som upptagits i det fote g?aexidé lcan ké“‘ist"étéra's‘ aft vatumdirket
efter ansokan fran Forsvarsimalkteii hiar regxs’u erats i stmd ot bestammelserna 114§
forsta stycxet 5 vammarkeswgen eftersom reglstx eringen kranker annans upphovsratt
till det konstnérliga verket. Skilet mot 1eg1st1 ering foxehgger alltjdmt, Fo1 svarsmakten.
har inte dberopat négot skal till varfor ritt _ﬁll varumdrket indd skall 3 besta.

Reégistreringen skall ddifor hévas.

Vid dessa forhallanden skall Forsvarsmakten ersétta museet for réttegdngskostnader
svil vid tingsréatten som 1 hovritten. Museets vid tingsrtten yrkade erséttning

framstar som Skéﬂig. Omi i hovrétten yrkat belopp rader det inte tvist.

HUR MAN GVERKLAGAR, s¢ bilaga C

I avgorandet har deltagit hovrittsriden Owe Hultin och Ingela Perklev, tf,
hovrittsassessorn Anders Olin, referent, samt a‘djungei“ade ledamoten Klara Héstad.

Enhalligt.
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EW Meddelad i
Stockholm

KARANDE
Stiftelsen Beredskapsmuseet, 843003-2055
Box 29
260 40 VIKEN

Ombud: Staffan Teste, Sliparvigen 4, 146 36 TULLINGE
SVARANDE

Staten genom Forsvarsmakten

107 85 STOCKHOLM

Ombud: jur.kand. Dag Linde, Forsvarets Materielverk, 115 88 STOCKHOLM

DOMSLUT

1. Tingsréatten munar kdromalet utan bifall.

2. Stiftelsen Beredskapsmuseet skall ersitta staten genom Forsvarsmakten dess ratte-

gangskostnad med 249 773 kr, varav 246 067 kr avser ombudsarvode, jimte rédnta pd

det forstndmnda beloppet enligt 6 § rdntelagen (1975:635) fran denna dag till dess be-
talning sker.

Dok.Id 145852

Postadress Besdksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Fleminggatan 14 08-657 52 14 08-657 52 95 mandag - fredag
104 20 Stockholm E-post: 09:00-12:00

stockholms.tingsratt.avdelning7@dom.se 13:00-15:00
www.stockholmstingsratt.se
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BAKGRUND

Bertil Almqvist skapade i borjan av 1940-talet ett alster av bildkonst i form av ”En
Svensk Tiger” vilket &r ett verk (Verket) i upphovsrattslagens (1960:729) mening. Ber-
til Almqvist levde mellan dren 1902 och 1972. Upphovsritten till Verket bestér dé-

med intill utgéngen av 4r 2042.

Forsvarsmakten innehar det registrerade varumarket EN SVENSK TIGER (ett ord-
och figurmérke, reg. nr. 178 424), se domsbilaga 1. Registreringen omfattar varu-
slag/tjanster i klasserna 41 och 42, Registreringen #r beviljad den 2 oktober 1981 efter

en anstkan den 8 april 1981.

YRKANDEN OCH GRUNDER

Beredskapsmuseet har yrkat att tingsritten héver registreringen av varumérket EN

SVENSK TIGER.
Museet har till stéd for sin talan dberopat foljande.

Varumérket EN SVENSK TIGER har registrerats i strid med varumérkeslagen
(1960:644) eftersom mirket krinker Bertil Almqvists upphovsritt till sitt verk. Bered-
skapsmuseet lider forfang av registreringen da museet 4r behdrig foretridare fér den
skyddade réttigheten. I andra hand gor Beredskapsmuseet gillande att Bextil Almqvist
upplit ritten till verket till Statens Informationsstyrelse (Informationsstyrelsen). Nagon
vidareupplételse fran Informationsstyrelsen till Férsvarsmakten har inte skett och har
inte kunnat ske. Aven om tingsritten skulle finna att en upplételse av Verket skett till

Férsvarsmakten har detta inte inneburit ritt till varumérkesregistrering.
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Forsvarsmakten har bestritt yrkandet.
Farsvarsmakten har till stod for bestridandet dberopat foljande.

I forsta hand gors det gillande att Beredskapsmuseet inte lider forfang av varumérkes-
registreringen eftersom museet inte dr behorig foretridare fr den réitt som pastas ha
krinkts, T andra hand gor Férsvarsmakten gillande att staten tréffat avtal med Bertil

Almqvist som gett staten ratt att nyttja verket for "militér propaganda”.

For det tredje gor Férsvarsmakten gallande att Bertil Almgvist och dennes réttighets-
innehavare till f5ljd av underlatenhet att agera mot statens anvindning av Verket i de
sammanhang som Verket har nyttjats av staten, trots kunskap dérom, medfort att en
ritt att nyttja Verket for militdr propaganda” har upplatits till staten genom passivitet

och konkludent handlande.

Beredskapsmuseet har till bemétande av Férsvarsmaktens i tredje rummet framstilida
grund for bestridandet anfort foljande. Bertil Almqvists rittsinnehavare hade inte kin-
nedom om varumérkesregistreringen och har inte forstatt att Forsvarsmakten gjorde
gillande att riittigheter till Verket var upplatna till Férsvarsmakten. Asa Almqvist,

Bertil Almqvists ena dotter, var i beroendestallning i forhéllande till Frsvarsmakten.

PARTERNA HAR ANFORT

Beredskapsmuseet

Verket, som bestar av en tigerfigur och orden “En svensk tiger”, skapades av Bertil

Almgqvist. Verket méste ses som en helhet.

Bertil Almqvist avtalade med Informationsstyrelsen om en engéngsratt for Informa-

tionsstyrelsen att publicera verket under den s.k. vaksamhetskampanjen. Informations-
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styrelsen vad det organ som tog initiativ till kampanjen. Bertil Almqvist fick for detta

ersittning om 760 kr for publicering av en broschyr och 300 kr f6r reklamskyltar m.m.

Under senare 4r har man kommit att gbra atskillnad mellan vaksamhetskampanjens
militdra och civila del. Det gjorde man inte p4 den tiden. Upplételsen av verket skedde
alltsa for anvindning i vaksamhetskampanjen, riktad mot samhallet i stort. Nér andra

vérldskriget och kampanjen tog shut, upphorde Informationsstyrelsens ratt till verket.

Informationsstyrelsen triffade vidare avtal med en mingd andra upphovsmén under

kampanjen. Alla dessa avtal avsig en engdngsrétt att utnyttja respektive verk.

Upphovsritten till ett verk dr personlig. Férsvarsmakten har inte visat att det fore-
kommer nigot avtal om att ritten till verket upplatits till staten i vidare mén &n som en

engangsratt.

Under en rad av 4r efter det att kampanjen upphért anvéndes inte verket av forsvaret i
liknande kampanjer. Registreringen av varumérket skedde langt efter Bertil Almqvists

déd.

For det fall tingsrétten skulle finna att Bertil Almgqvist genom avtal upplatit verket pé
sétt som pastds av Forsvarsmakten har detta skett till Informationsstyrelsen, inte till
Férsvarsmakten. Informationsstyrelsen, som numera ar nedlagd, var en fore-
ning/styrelse som inte innefattades i staten som juridisk person. Nagon vidareuppla-

telse fran Informationsstyrelsen till Férsvarsmakten r inte visad.

En upphovsritt kan inte Sverlitas genom att nigon varit forsumlig eller genom kon-
kludent handlande. Utdver detta méste en upphovsréttsinnehavare kénna till att ndgon
anvinder hans verk utan tillstand. De efterlevande till Bertil Almqvist fick forst 1999
reda pa att varumérket hade registrerats. Vidare har de hindrats av Forsvarsmakten nér
de har forsokt att utnyttja sin rétt till verket. Férsvarsmakten har 1atit dem fOrstd att de

inte har ndgon ritt till verket, Ndgon underldtenhet kan dérfor inte liggas de efterle-
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vande till last d4 de snarare har utsatts for patryckningar frin Forsvarsmakten. Bertil

Almgqpvists efterlevande har inte godként att Forsvarsmakten skulle fa nyttja Verket,

Vid den tidpunkt dd upplételsen skedde, 1941, var det inte mojligt att varumérkes-
registrera symboler och varumérkesregistrering kunde inte ske for tjanster, endast
varor. Det kan dérfor inte ha varit parternas avsikt att "EN SVENSK TIGER” skulle
varumérkesregistreras och Bertil Almqvist kan av detta skl inte ha upplatit "EN

SVENSK TIGER” fér registrering.

Beredskapsmuseet innehar de ekonomiska réittigheterna till symbolen ”En svensk ti-
ger”. Dessa réttigheter har Sverlatits till Beredskapsmuseet av Bertil Almqvists efterle-

vande,
Forsvarsmakien

Med hénsyn till de huvuduppgifter som regering och riksdag dlagt Forsvarsmalkten har
information och utbildning om sékerhet och silcerhetsskydd, till sdvil myndigheter
som till allménheten, tidigare varit och 4r fortfarande en viktig del av Férsvarsmaktens

verksambhet,

Under andra virldskriget kom behovet av information och utbildning av svenska folket
om sikerhet och sikerhetstidnkande att aktualiseras 1 sdrskilt hog grad. For att f4 in
tystnadsplikten i svil soldaters som civilas medvetande genomfordes olika kampan-
jer. 1941 tog dévarande Forsvarsstaben initiativet till den upplysningskampanj (vak-
samhetskampanjen) som resulterade i framtagandet av begreppet * En svensk tiger”.
Statens informationsstyrelse utarbetade i samverkan med styrelsens reklamrad 1941 4rs
tystnads- och antirykteskampanj. Kampanjen var indelad i tv delar, en for civilbefolk-
ningen och en for den militdra “tystnadskampanjen”. Den militira delen av kampanjen
initierades av Forsvarsstaben genom Overbefilhavaren, Forsvarsstaben tilldelades

15 000 kr att anvindas fr kampanjen. I kampanjen deltog bl.a. Bertil Almqvist som
gjorde illustrationer till kampanjen. Bertil Almqvist skapade illustrationen, figuren i
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registreringen, Texten i varumérkesregistreringen dr dock inte skapad av Bertil Alm-

qvist.

Upplatelsen av verket skedde till den militdra delen av kampanjen och var inte begran-
sad till publicering under kampanjen. Vidare fanns ingen shuttid angiven for den mili-
tira delen av kampanjen. Senare kampanjer kan dessutom 1 viss méan anses ha utgjort

fortséttningar av vaksamhetskampanjen.

Bertil Almgvist skapade illustrationen pa uppdrag av Informationsstyrelsen genom
avtal och mot betalning. Verket var tinkt att méangfaldigas och anvindas for statens
sikerhetsarbete for att stirka sikerhetsmedvetandet hos den svenska befolkningen.
Genom avtalet upplit Bertil Almqvist en rétt till staten att utnyttja verket for att anvan-
das i militdr propaganda och sidana tjénster for vilka varumérket dr registrerat. Be-

greppet militir propaganda &r brett,

Under shutet av 1970-talet aktualiserades frigan om kinnetecken for den Militéra sé-
kerhetstjénsten inom Férsvarsmakten. Eftersom “En svensk tiger” sedan tidigare an-
vints for att symbolisera sikerhetsarbete och sékerhetstinkande inom Forsvarsmaktens

verksamhetsomride foll det sig naturligt att anvinda denna symbol.

Bertil Almgqvist var delaktig i de informationskampanjer som pégick pa olika sétt och
var vil medveten om att hans alster var tinkt att anvindas i en mycket omfattande ut-
strickning av staten och s4 har skett under drygt sextio 4r. Det &r séledes oriktigt att

illustrationen skapats for engdngsanvéndning.

Staten utgdr en juridisk person. Informationsstyrelsen, vars verksamhet var forfatt-
ningsreglerad, var en del av staten. Den rétt som tillkom styrelsen tillkommer ddrmed

staten som juridisk person.
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BEVISNING

Parterna har dberopat skriftlig bevisning,

P& Beredskapsmuseets begiran har Johan Andrée och Marie Andrée horts under san-
ningsforsikran samt partssakunnigférhor hallits med Rune Borgstrdm och Lars E Ra-
benius. Vidare har Asa Almqgvist, Betty Garland, Bo Pederby och Gun Brogren horts

som vittnen.

Beredskapsmuseet har dven hinfort sig till ett rattssakkunnigutldtande avgivet av jur.

dr. Per Jonas Nordell.

P4 Forsvarsmaktens begiran har Stefan Ryding-Berg, Erik Ygge, Lennart Borg och

Sven-Olof Olson horts som vitinen,

DOMSKAL

Tvisten giller hdvning av Férsvarsmaktens registrering av varuméarket EN SVENSK
TIGER p4 den grunden att registreringen krinker upphovsritt som tillkommer Bertil

Almgqvists rittsinnehavare.

Frigan om Beredskapsmuseet dr behorig foretridare

Den friga tingsréitten forst har att ta stéllning till 4r om Beredskapsmuseet dr behorig

fdretridare for den ritt som péstds ha krénkts.

Av 26 § forsta stycket forsta meningen varumérkeslagen foljer att var och en som lider
forfing av en varumérkesregistrering far fora talan om att registreringen skall hévas. I
mélet #r det ostridigt att Bertil Almqvist skapat ett alster av bildkonst i form av ”En

svensk tiger” och att detta ir ett verk i upphovsréttslagens mening. Sedan Bertil Alm-
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qvist gitt bort har rittigheterna till Verket Gvergétt till hans bagge déttrar, Asa Alm-

qvist och Christina Billgren,

Enligt vad som framgér av handlingar ingivna i mélet har Asa Almqvist och Christina
Billgren Gverlatit de ekonomiska rittigheterna till Verket till Beredskapsmuseet. For-
svarsmakten har hivdat att Gverlatelsen skett i tiden efter det att malet anhdngiggjordes

och att den dérfor inte grundar ndgon ritt att fora den talan som nu fors.

Tingsritten konstaterar att den férst ingivna och dberopade handlingen som visar att
dverlatelse skett 4r daterad efter det att stimningsansdkan gavs in. Den andra hand-
lingen av samma innebdrd 4r odaterad men ocksd ingiven senare. Marie Andrée har
dock berittat att det var redan den 21 september 2002 som hon som foretrddare {or
museet och Asa Almqvist som fSretridare for Bertil Almqvists efterlevande kom &ver-
ens om att museet skulle verta de ekonomiska réttigheterna. Hon minns detta tillfille
sirskilt eftersom det dgde rum i anslutning till en inbjudan hon ftt frn Asa Almqvist.
Asa Almgvist har for sin del bekréftat att det var under hsten 2002 som de ekono-
miska rittigheterna muntligen éverlits. Dérefter, i samband med det aktuella malet, har

dverenskommelsen bekréftats skriftligen.

Mot bakgrund av de berittelser som limnats av Marie Andrée och Asa Almqvist finner
tingsréitten att museet visat att det dr behdrig foretridare av de ekonomiska rittighe-
terna till Verket. Museet far ddrfor anses lida forfing av registreringen. Forsvarsmak-

tens invandning pd denna grund kan saledes inte godtas.

Frigan om upplételsens karaktér

En ostridig utgdngspunkt i den fortsatta bedémmningen dr att Bertil Almqvist 1941
upplét en rift att utnyttja Verket till Informationsstyrelsen, Didremot &r parterna oense
om upplatelsens karaktér och om upplételsen kan anses gélla i férhallande till For-

svarsmakten.
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Tnom ramen f3r en stor upplysningskampanj, i mélet bendmnd vaksamhetskampanjen,
deltog Bertil Almqvist genom att gora illustrationer. Annat har inte pdstatts av For-

svarsmakten 4n att det var friga om ett uppdragsforhdllande.

Genom vad som framkommit 1 mélet finner tingsréitten klarlagt att Verket anvéndes
inom vaksamhetskampanjens militira del. Detta stdds t.ex. av den dberopade tabldn
Sver inkomster och utgifter for Informationsstyrelsen, vilken anger att ersittning till
Berti] Almqvist med 760 kr skedde inom ramen for militér propaganda. Av den utred-
ning som Forsvarsmakten presenterat framgér vidare att hela kampanjen var initierad
av ddvarande Forsvarsstaben och att Informationsstyrelsen var den myndighet som
skulle utfora sjilva kampanjen. Redan hérav f8ljer att kampanjen skedde inom ramen
for det som idag bendmns Férsvarsmakten, Upplatelsen av Verket som skedde vid
denna tidpunkt méaste drfor anses ha skett till Forsvarsmakten. Nér Informations-
styrelsen upphort som myndighet har uppgifter som legat inom ramen for dess verk-

samhetsomride dessutom inlemmats 1 Férsvarsmakten i ovrigt.

Tingsrétten finner dérfor att Beredskapsmuseets invindning om att en eventuell upplé-
telse inte skulle vara gillande i forhallande till Forsvarsmakten saknar fog. Denna be-
dbmning rubbas inte av den utredning som Beredskapsmuseet forebringat om dagens
branschpraxis i frigor om i vilken utstrickning en upplatelse av upphovsrittsligt skyd-

dade rittigheter kan nyttjas av skilda verksamhetsgrenar inom staten.

Nir det sedan giller de fortsatta Svervigandena kring innebérden av den muntliga
upplételsen 4r den s.k. specifikationsprincipen av betydelse. Denna princip innebir att
utgangspunkten vid tolkning av vad som avtalats ér att de delar av upphovsrétten som
inte har 6verlatits eller upplatits enligt vad som framgar av avtalet, anses ha stannat

kvar hos upphovsmannen.

Dessutom maste en beddmning géras utifrdn andra forhdllanden som kan iakttas och
som kan ha betydelse for tolkningen av avtalet. Fragan om upplatelsen var av en-

gangskaraktir eller inte ror forhallanden som ligger mer &n 60 4r tillbaka i tiden.
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Tingratten noterar att det framkommit att vaksamhetskampanjen var omfattande. Det
har i mélet visats aft t.ex. 50 000 skyltar och 250 000 broschyrer med “En svensk ti-
ger” levererades till Informationsstyrelsen for vidare spridning. Av den tidigare om-
nimnda tablan dver inkomster och utgifter hos Informationsstyrelsen foljer ocksd att
ersittningen till Bertil Almqvist var jimforelsevis hog i forhdllande till den totala
budgeten for militir propaganda. Dessa forhallanden ger ett visst stod for Forsvars-

maktens pastaende att kampanjen inte hade ndgon utirycklig begrinsning i tiden.

Av betydelse 1 malet 4r ocksa att efter andra vérldskrigets slut kom staten att anvinda
"En svensk tiger” i informationskampanjen “Om kriget kommer” frén 1961. Denna
kampanj hade samtliga hushall i landet som foremal. Savitt framkommit av utred-
ningen i malet skedde detta utan ndgon tillkommande ersittning till Bertil Almqvist
och vidare har inget framkommit som tyder pa att Bertil Almqvist motsatt sig denna

B & 1.9

anvindning.

Savitt avser den senare hanteringen av Verket har Stefan Ryding-Berg omvittnat att
davarande sékerhetsavdelningen inom Férsvarsmakten kring 1980 pd nytt tog upp fra-
gan om att anvdnda Verket 1 informationssyfte. Detta skedde i anslutning till en ny-
vunnen insikt om behovet av sekretesskydd som uppkorm i kdlvattnet av den s.k. Berg-
ling-affiren. Samtidigt hade man noterat att andra intressenter ville anvéinda symbolen
“En svensk tiger”. Infor den varumérkesregistrering som hérefter skedde tog, enligt
Stefan Ryding-Berg, en anstélld inom sikerhetsavdelningen - expeditionschefen och
arkivarien Per Swartz - kontakt med Bertil Almqvists familj. Per Swartz aterrapporte-
rade att familjen inte hade ndgon invindning mot Forsvarsmaktens anvindning av
Verket. Vittnet Erik Ygge har limnat liknande uppgifter om Per Swartz samtal. Len-
nart Borg minns att Per Swartz berittade vid ett méte med avdelningsledningen att han
samtalat med ndgon i Bertil Almqvists familj och att denne foretridare enligt Per
Swartz uttryckt att det var trevligt att man fortsatt ville anvénda “En svensk tiger”. Asa

Almgqpvist har dock for sin del fornekat att nigot sddant samtal skulle ha dgt rum.
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[ september 1999 kontaktade foretrddare for Forsvarsmakten Asa Almqvist genom ett
brev och framhéll Férsvarsmaktens syn pa rittigheterna till "En svensk tiger”. Detta
brev foranledde svitt framkommit i malet ingen reaktion frin Asa Almgvists sida.
Pastdendet att skilet till detta skulle berott p4 nigon slags underordnad stillning i for-

héllande till Férsvarsmakten limnar tingsritten utan avseende.

Tingsritten finner att omstindigheterna vid upplételseavtalets tillkomst och statens
fortsatta anvéndning i samband med kampanjen 1961, d& Bertil Almqvist var i livet,
med styrka talar for att den upplételse av rittigheter som skedde inte var begrénsad i
tiden men att den diremot var begrénsad i sitt anvéindningsomrade, ndmligen for mili-

tdr propaganda.

Nér det giller frdgan hur Bertil Almgvist sjélv sett pé saken gér detta naturligtvis inte
helt att utreda. Men det 4r rittens uppfattning att dven dvriga omstindigheter som
framkommit 1 malet ndrmast talar for att han sjilv ansett att det var korrekt att For-
svarsmakten hade en rétt att nyttja verket. Férutom det som redan némnts kring kam-
panjen 1961 &r det av betydelse att Bertil Almqvist sjilv knappt anvénde sig av Verket
i senare produktion. Asa Almqvist har ocksé redogjort for att hon aldrig hort sin far
tala om Verket utan att det forst var i vuxen dlder som hon sjélv fick klarhet om dess

forekomst.

Sammantaget medfor detta att Forsvarsmakten fr anses ha visat att avtalet mellan
Bertil Almqvist och Informationsstyrelsen innebar en icke tidsbegréinsad rétt till nytt-

jande av Verket, sdvitt avser omrédet for militdr propaganda.

Innefattar upplatelsen en ritt till varumérkesregistrering?

Det har i mélet inte pastatts att parterna vid avtalets tillkomst diskuterat frigan om va-

rumérkesregistrering,
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Detta har dock enligt tingsétten inte ndgon betydelse vid den fortsatta bedSmningen.
Varumirket registrerades 1981 for Férsvarsmaktens rikning. Enligt vad som framgér
av registreringen giller den inom klasserna 41: undervisning och utbildning, samt 42:
informationstjinster, avseende dmnen och frigor i vilka sekretess ar av speciell bety-
delse, jamte serids propaganda i anslutning hértill, dvs. inom ramen for den militdra

propaganda som Forsvarsmakten hdvdat rétt till i mélet.

Tingsritten har ovan funnit att Bertil Almqvist i avtalet med Férsvarsmakten far anses
ha upplatit en ritt att nyttja Verket for militdr propaganda. Med denna beddmning sak-
nas grund for hiivning av registreringen eftersom det upphovsrttsskydd i form av eko-

nomiska réttigheter som Beredskapsmuseet innehar, siledes inte har krénkts.

Beredskapsmuseets talan om hiivning av varumérkesregistreringen skall pa grund av

det anforda 1amnas utan bifall,

Rittegdngskosmader

Vid denna utgang skall Beredskapsmuseet ersétta Forsvarsmakten dess réttegangskost-
nad. Férsvarsmakten har begirt ersittning med 249 773 kr, varav 246 067 kr for om-
budsarvode och 3 706 kr for vittnesutligg, Beredskapsmuseet har ifragasatt skéligheten
av yrkandet. Tingsrétten finner mot bakgrund av mélets omfattning att den begérda er-

sittningen #r skilig.

HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 2.

Overklagande, stallt till Svea hovritt, skall ha kommit in till tingsrétten senast den

16 december 2005.
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KONUNGARIKET SVERIGE

VARUMARKE NUMMER 178 424

Varumdirkesanskan nummer 81-01972 ingavs [981-04-08 och registrerades
1981-10-02 under nummer 178 424, ,

. F1gur1dass. 3.1.4.

Patent- och Registreringsverket intygar hidrmed att ovan avbildade )
varumérke ir infdrt i varumérkesregistret med omstiende uppgifter.
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f ) Varuslag [ Tjinster:

41: Undervisning och utbildning.

42: Informationstjénster, avseende dmunen och fragor, i
vilka sekretess r av speciell betydelse, jdmte serids pro-
»| paganda i anshutning hartill.

Innehavare: FORSVARSMAKTEN, SAKERHETS-
AVDELNINGEN VID MILITARA UNDERRATT-
ELSE- OCH SAKERHETSTJANSTE, LIDINGO-
VAGEN 24, 107 85 STOCKHOLM, SVERIGE.

Fornyelse: En registrering giller under en period av tio ar,
rdknat fran registreringsdagen, med méjlighet att mot avgift
férnya registreringen yiterhgare tiodrsperioder. Ansbkan om
fémyelse gors tidigast ett r fore periodens utgang. Forsum-
mas detta, kan ansdkan goras mot f6rhdjd avgiti under en

frist av sex mdnader efter utgdngen av tjodrsperioden.

FORSVARSMAKTEN,
SAKERHETSAVDELNINGEN VID MILITARA
UNDERRATTELSE- OCH SAKERHETSTJANSTE,
LIDINGOVAGEN 24,

107 85 STOCKHOLM,




